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Za dublje i potpunije razumijevanje rezultata uspjeha uc¢enika od velikog znacaja je proucavanje
i dublje razumijevanje konteksta u kojem oni uce, odnosno razlicitih uslova koji predstavljaju
sastavni dio tih konteksta u $koli i porodici. Ako Zelimo razumjeti razvoj pojedinca, moramo
razumjeti interakcije izmedu pojedinca i njegove sadasnje i prosle okoline. U svojoj teoriji
ekoloskih sistema Bronfenbrenner (1994) taj transakcijski odnos naziva razvoj u kontekstu. Kako
bismo mogli razumjeti kontekst u kojem se razvijaju nasi u€enici, sprovedeno je empirijsko
istrazivanje, a uzorak je ¢inilo 196 ucenika sedmih i osmih razreda iz Cetiri gradske osnovne
Skole u Kantonu Sarajevo, 121 roditelj ispitanih ucenika i 64 nastavnika predmetne nastave. Cilj
istrazivanja je teorijskom analizom relevantne pedagoske literature utvrditi najznacajnije
prediktore Skolskog postignuc¢a ucenika rane adolescentske dobi, te na temelju rezultata
istrazivanja sprovedenog na uzorku ispitanika pokusSati procijeniti njihov znacaj u
osposobljavanju mladih za suo¢avanje sa drustvenim izazovima. Rezultati dobijeni istrazivanjem
pokazuju da su kvalitetan odnos nastavnika i ucenika, partnerski odnos obitelji i Skole, te visoka
razina motivacije za uc¢enje kod ucenika veoma znacajne pretpostavke za uspjeh u ucenju i

napredovanju.

Klju¢ne rijeci: obitelj; Skola; adolescenti; Skolski uspjeh; motivacija za ucenje; razvoj u

kontekstu
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UvOD

U djecijem razvoju znac¢ajnu ulogu igraju porodica i okruzenje, kako socijalno tako
i materijalno, u smislu pruzanja razlicitih sadrzaja koji su adekvatni interesovanjima
i potrebama djeteta. Bogato i poticajno okruzenje kao i adekvatna podrska porodice
1 drugih znacajnih osoba mogu u velikoj mjeri pomoc¢i razvoj kako konativnih, tako
i emotivnih i1 kognitivnih struktura jedinke. Za djecu skolskog uzrasta ovi poticaji
posebno su vazni u okviru slobodnog vremena, koje pruza moguénost koristenja
mnogih sadrzaja, razlic¢ito usmjerenih ka poticanju odredenih osobina i sposobnosti,
posebno kada se ima u vidu da se u psihologiji inteligencije sve vise tendira flek-
sibilnijim okvirima razvoja sposobnosti, pri cemu u znac¢ajnoj mjeri utjecu podrska i
pomo¢ drugih u modificiranju sadrzaja, a shodno potencijalima i sklonostima koje
dijete posjeduje.

Ako zelimo razumjeti razvoj pojedinca, moramo razumjeti interakcije izmedu
pojedinca i njegove sadasnje i prosle okoline. Okolinu ¢ini nekoliko razina: obitelj,
radna okolina, drustvo u Sirem smislu i na svakoj toj razini osoba stupa u odnose,
aktivnosti i uloge utemeljene na vrijednostima i uvjerenjima o ljudskim postupcima
1 odnosima. Brojni znanstvenici, kao $to su Jean Piaget, Lav Vygotski, Jerome Bruner,
John Dewey, Urie Bronfenbrenner u svojim radovima naglasavaju vaznost
interaktivnog odnosa pojedinca i okoline, odnosno vaznost razumijevanja razvoja
djeteta u njegovom okruzenju.

U svojoj teoriji ekoloskih sistema Bronfenbrenner (1994) je taj transakcijski odnos
nazvao razvoj u kontekstu. Pod ekologijom ljudskog razvoja on podrazumijeva
uzajamno prilagodavanje aktivnog ljudskog bi¢a i promjenjivih svojstava neposredne
okoline u kojoj zivi. U centru ovog modela je dijete, njegovo biolosko i psiholosko
stanje, a ekoloski sistemi ili konteksti koji postoje, djeluju na vise razlicitih, ali
medusobno povezanih razina: mikrosistem (obitelj, vrti¢, vr$njaci, Skola, tj. fizicko i
socijalno okruZenje) koji direktno djeluju na dijete i modifikuje njegovo ponasanje, dok
je istovremeno djetetovo primarno okruZenje pod utjecajem Sireg okruzenja ili
mezosistema. Egzosistem predstavlja Siru familiju, porodi¢ne prijatelje, razlicite sluzbe,
medije, dok makrosistem podrazumijeva Sire uslove (politicki, socijalni i ekonomski)
koji su pod uticajem kulturalnih uvjerenja i stavova zajednickih za sve ¢lanove drustva.

Dakle, prema Bronfenbrennerovom shvatanju, sve ove kontekste moZzemo
konkretizirati na makro, mezo i mikro nivou, u kojima se varijable na makro i mezo
nivou tretiraju kao izvanobiteljske, dok su varijable mikronivoa unutarobiteljske, a
imaju direktan utjecaj na dijete i njegov razvoj.
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1. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Cilj istrazivanja jeste teorijskom analizom relevantne pedagoske literature utvrditi
najznacajnije prediktore Skolskog uspjeha ucenika rane adolescentske dobi, te na
temelju rezultata empirijskog istrazivanja provedenog na uzorku ispitanika, pokusati
procijeniti njihov znacaj u osposobljavanju mladih za suocavanje sa drustvenim
izazovima. U radu se primjenjuje sinteza kvalitativnog i kvantitativnog pristupa
istrazivanju. Kvalitativna analiza je fleksibilan i kreativan proces koji odrazava
pokusaj osiguravanja dubljeg razumijevanja fenomena ispitivanja.

U skladu s tim, postavljeno je istrazivacko pitanje' koje glasi: Koliko su karak-
teristike obiteljskog i Skolskog okruzenja, odnos nastavnik-ucenik i motivacija za
ucenje znacajni prediktori skolskog uspjeha ucenika, te da li i u kojoj mjeri doprinose
njihovom osposobljavanju za Zivot i za izazove koje pred njih postavija danasnje
drustvo?

Kao metoda istrazivanja koristena je deskriptivna metoda u okviru koje je
primijenjena teorijska analiza sadrzaja u cilju proucavanja pisanih sadrzaja i literature
o zadatoj problematici, kao i Survey metoda kao metoda sistemskog neeksperi-
mentalnog istrazivanja. S obzirom da je Survey metoda jedna od najpogodnijih
metoda za ispitivanje misljenja, stavova, pogleda i zapazanja o odredenom problemu,
ona omogucéava da se na odgovarajuéem uzorku, primjenom adekvatnih tehnika i
instrumenata istrazivanja prikupi S$to ve¢i broj relevantnih informacija o glavnim
prediktorima Skolskog uspjeha uc¢enika u nasem odgojno-obrazovnom sistemu.

Tehnika anketiranja posluzila je kao sredstvo za ispitivanje misljenja i zapazanja
nastavnika, ucenika i roditelja o najznacajnijim faktorima koji utjeCu na skolski uspjeh
ucenika i njihova postignuca. Za potrebe kvantitativnog dijela istrazivanja konstrui-
sani su Anketni listovi / Upitnici za nastavnike, roditelje i u¢enike?. Upitnici su sadrzavali
skale procjene, pitanja visestrukog izbora, kao i pitanja otvorenog tipa. Kreirane su
tablice sa po 20-50 itema / tvrdnji i koriStena je Cetverostepena skala procjene stavova
u kojoj su ispitanici mogli birati Cetiri apsolutne vrijednosti: (4 — “u potpunosti se
slazem”, 3 — “slazem se”, 2 — “ne slazem se” i 1 — “uopce se ne slazem”).

! Istrazivacka pitanja nisu isto Sto i hipoteze u klasi¢nim kvantitativnim istrazivanjima jer se u kvalitativnim
istrazivanjima polazi od induktivnog pristupa i ne zele se prejudicirati rezultati. Na taj na¢in ostajemo otvoreni
za sve vrste mogucih odgovora i za potpuno nove i neplanirane podatke. Istrazivacka pitanja preciziraju temu
istrazivanja i predstavljaju njenu dalju razradu (Bognar 2000).

2 Kao instrument istrazivanja koristeni su Anketni listovi / Upitnici koje je autorica konstruisala za potrebe izrade
magistarskog rada, vise u: Idrizovi¢, Dzejla (2014), Procjena obrazovnih postignuca u funkciji osposobljavanja
mladih za Zivot u savremenom drustvu, Filozofski Fakultet u Sarajevu; neobjavljen magistarski rad.
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Uzorkom je obuhvaceno 196 ucenika zavrsnih razreda u cetiri gradske osnovne
Skole u Kantonu Sarajevo (126 ucenika 7. razreda i 70 ucenika 8. razreda), 64
nastavnika predmetne nastave, kao i 121 roditelj ispitanih ucenika.

Pri obradi podataka koriSteni su sljede¢i statisticki postupci: frekvencije i
procentni racun, y>-test, C-koeficijent i Pearsonov koeficijent korelacije.

2. ANALIZA I INTERPRETACIJA REZULTATA ISTRAZIVANJA

U brojnim teorijskim i empirijskim istrazivanjima (White 1982, Cudina-Obradovié i
Obradovi¢ 1995, Vujaci¢ i Stanisi¢ 2007, Simi¢ Sasié¢, Klarin i Prorokovié 2011,
Macuka i Buri¢ 2015), spominje se veliki broj razli¢itih prediktora skolskog uspjeha
ucenika, a uglavnom se klasificiraju na unutrasnje (individualne karakteristike
ucenika: intelektualne sposobnosti, motivacija, slika o sebi i samopostovanje, stavovi,
sistem vrijednosti, o¢ekivanja, prethodna znanja i iskustva) i spoljasnje, medu kojima
su obiteljski i Skolski uvjeti najznacajniji. Bronfenbrenner takoder u svojim ekoloskim
sistemima razvoja djeteta, pored obitelji, na prvo mjesto stavlja Skolu.

2.1. Psiho-socijalni razvoj i karakteristike uc¢enika adolescentske dobi

Adolescencija (lat. ,,adolescero* -rasti, sazrijevati) ili doba mladosti obuhvata period
od 11/12 do 20/23 godine Zivota. Ovo je zivotno razdoblje u kojem pojedinac postaje
svjestan vlastite individualnosti, svojih specificnih potreba, osobina, nadarenosti,
nedostataka, nasljeda itd. koje mora integrirati formiranjem osobnog, spolnog i
profesionalnog identiteta, te se time ukljuciti u drustvo odraslih. Izgradnja identiteta
je jedan od najvecih izazova na koje mladi moraju odgovoriti u adolescentskom
razdoblju, a sam tok formiranja identiteta ovisi o mnogo ¢imbenika i individualnih i
drustvenih (Puranovi¢ 2014).

Kao glavne odlike adolescencije autori (Pordevi¢ 1978, Puranovi¢ 2014, Macuka
i Buri¢ 2015) navode da je adolescencija prije svega vrijeme fizickog razvoja u kojem
nastaju brze promjene u tijelu, te se na kraju ovog perioda dostize fizicka zrelost. U
ovom periodu adolescenti teze da dobiju status odraslog, tj. imaju tendenciju da se
osamostale od roditeljskog autoriteta i teznju da se ne bude u bilo kom vidu pot¢injeni
odraslima. To je takoder vrijeme kada odnosi sa vr$njacima postaju veoma vazni.
Adolescentu je stalo do $to boljeg statusa u grupi i on Zeli da bude priznat od strane
svojih drugova. Javljaju se pojacana heteroseksualna interesovanja. To je vrijeme
prvih ljubavi i1 prvih pravih prijateljstava. Adolescencija je vrijeme i naglog
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intelektualnog razvoja. Adolescent u ovom periodu rjesava vrlo velike i teSke Skolske
zadatke. On mora da stekne mnoge navike, vjestine i znanja koja ¢e mu docnije biti
potrebna. Novosteceno znanje i iskustvo, u mnogim oblastima, sluze mu da jos$ bolje
razumije sebe i svoju sredinu u svjetlosti ovih znanja. To je doba daljeg stjecanja i
procenjivanja vrijednosti. Individua je sve viSe svjesna sebe, razvija sopstvene ideale
i prihvata sebe u harmoniji sa ovim idealima.

U razvojnom periodu adolescencije se uz intenzivne promjene u obiteljskim
odnosima i odnosima s vr$njacima i prijateljima, dogadaju i znacajne promjene u
Skolskom kontekstu, te adolescentima postaje veoma vazno vrijeme provedeno u
Skoli, kao i razne izvannastavne i izvanskolske aktivnosti (Rukavina, Nikc¢evic-
Milkovi¢ 2016). Tako pored obitelji i Skole sve znac¢ajniju ulogu u zivotu adolecenta
zauzimaju vr$njacki odnosi. Od 80-tih godina dolazi do izmjene uloga obitelji i
vr$njackim skupinama. Vr$njacka skupina zapo€inje zauzimati mjesto koje je ranije
imala obitelj, mjesto najvaznijeg socijalnog fokusa (Car 2013). Puranovi¢ (2013)
navodi pripadanje grupi kao vrlo vazan ¢imbenik socijalnog i emocionalnog razvoja
pojedinca (adolescenta). Sve viSe postaju izrazene potrebe za pripadanjem i ljubavlju,
potreba samoposStovanja, potreba samoaktualizacije i potreba transcendencije
(nadilazenja sebe). Potreba za samopostovanjem podrazumijeva osjecaj vlastite
vrijednosti i odnosi se na nase uvjerenje kako smo vrijedni poStovanja, kako
zasluzujemo postignuce, uspjeh, srecu, prijateljstvo, ljubav, te samopouzdanje ili
uvjerenje kako smo sposobni suociti se sa Zivotnim izazovima, sposobni uciti,
donositi odluke. Mladi koji Zive u obiteljima koje pokazuju aktivnu brigu i koje od
djece ocekuju ponasanje u skladu s odredenim standardima, te konzistentno postuju
pravila ponaSanja i poticu djecu na isprobavanje novih iskustava nisu toliko ovisni o
prihvacanju od vrSnjacke skupine. Ovi tinejdzeri CeS¢e se osjecaju vrijednima i
sposobnima od onih odraslih u obiteljima s niskim stupnjem brige i pravila. Oni grade
samopouzdanje iz prilika u kojima uspjesno mogu opravdati ocekivanja roditelja (Car
2013: 289).

Adolescenti velikog samopouzdanja i visokog samopostovanja su boljeg fizickog
i psihickog zdravlja, otporniji su na stres, zadovoljniji su svojim poslom, Skolom i
osobnim zivotom, ¢es$¢e planiraju, sudjeluju u raspravama, suraduju s drugima i
postavljaju pitanja u Skoli, kompetentniji su u skoli, na poslu i u razli¢itim socijalnim
situacijama, uvjereniji su da ¢e njihovi napori dovesti do uspjeha, vode racuna o
dobrobiti drugih, razumiju njihove potrebe i spremniji su pomoc¢i, spremniji su
suprotstaviti se drugima, izraziti svoje misljenje i lakSe podnose kritiku, bolje su
raspolozeni, procjenjuju sebe sretnijim i zadovoljnijim od vecine.
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Inteligencija je takoder vrlo vazan faktor u drustvenom prilagodavanju.
Inteligentniji adolescenti imaju vece samopostovanje prema sebi, jer svoje uspjehe
placaju velikim Zrtvovanjem. Niske intelektualne sposobnosti nekih adolescenata
mogu da stvore teskoc¢e u njihovom prilagodavanju, svome kolektivu, pa i $iroj
drustvenoj zajednici. Medutim, neki adolescenti Cesto sami sebe zavaravaju i nisu
samokriti¢ni jer gledaju na svoj neuspjeh u $koli kao na manje vaznu stvar. Njihovo
saznanje da slabo uce i da ne postizu dobre rezultate moze neke da motivira vise da
rade, dok na druge moze da ima ozbiljnije posljedice po njihovo samopostovanje.
Zbog toga je iznimno vazno pratiti kako li¢no, tako i napredovanje Skolskog uspjeha
ucenika u ovoj razvojnoj dobi.

2.2. Karakteristike obiteljskog i Skolskog okruZenja

Gotovo sva pedagoska istrazivanja upucuju na to da postoji visoka pozitivna
povezanost izmedu Skolskog uspjeha djece i obiteljskih faktora kao Sto su polozaj
djeteta u obitelji, brojnost i funkcionalnost obitelji, stepen roditeljskog vrednovanja
obrazovanja, kulturni, obrazovni i socio-ekonomski nivo roditelja i sl.

Proucavajuci obitelj i njen direktan utjecaj na djecije ponaSanje i razvoj, Hofman
i Lipit su ponudili sljede¢u Semu povezanosti varijabli obiteljskog Zivota i djecijeg
ponaSanja: zivotna pozadina (porijeklo) roditelja, sadasnja obiteljska situacija,
sastav obitelji, odnosi izmedu roditelja, licne karakteristike roditelja, stavovi
roditelja upravljeni ka djetetu, otvoreni oblici roditeljskog ponaSanja, upravljenost
djeteta ka roditeljima, braci i sestrama, otvoreno ponasanje djeteta prema drugim
¢lanovima obitelji, licne karakteristike djeteta i dijete van obitelji (Pasali¢ Kreso 2004:
317).

Kako navodi Pasali¢ Kreso (2004) izdvajanje i prepoznavanje razli¢itih varijabli
pokazuje da nisu sve jednako vrijedne i da se medusobno razlikuju po stepenu
sveobuhvatnosti i znacajnosti, te da se socio-klasna pripadnost jedne obitelji moze
javiti kao njen najop¢iji okvir, dok ¢e pol djeteta biti manje vazan faktor ukoliko se
raspravlja o njegovom Skolskom uspjehu.

Skola je kao drugi zna¢ajan faktor utjecaja na razvoj djeteta, institucija &iji je
osnovni zadatak da ostvaruje ciljeve i zadatke odgoja i obrazovanja. U normativnom
smislu, Skola bi trebala biti mjesto u kojem svi ucenici, bez obzira na individualne
razlike, porijeklo i porodi¢ni kontekst, pod jednakim uslovima imaju priliku
ovladavati znanjima, vjeStinama i navikama. Do 70-ih godina, istrazivanja o efektima
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Skole su bila pretezno usmjerena na ispitivanje odnosa pojedinacnih skolskih faktora
i postignuca ucenika. U kasnijim istrazivanjima autori ulazu napor da sagledaju $ta
se stvarno deSava iza Skolskih zidova, odnosno da pronadu medijatorske varijable
izmedu strukturalnih elemenata Skole i njihovog uticaja na ucenike (Van Houtte
2005). Na taj nacin ispitivanje Skolske klime, za mnoge autore, predstavlja
najdirektniji put da se ovi procesi sagledaju (Vujaci¢, Stanisi¢ 2007: 425).

Joksimovi¢ 1 Bogunovi¢ (2005) kao bitne elemente pozitivne Skolske klime
navode uzajamno poStovanje ucenika i nastavnika, korektne odnose medu ¢lanovima
Skolskog kolektiva i uspjesnu saradnju Skole sa roditeljima. Haynes i saradnici (1997)
su dali nesto detaljniju i obuhvatniju podjelu, pa u pokazatelje Skolske klime ubrajaju:
motivaciju ucenika, grupno donoSenje odluka, jednakost i pravednost, bezbjednost,
red i disciplinu, ukljucivanje roditelja, saradnju skole i lokalne zajednice, posvecenost
i ocekivanja nastavnika, ulogu direktora u upravljanju Skolom, izgled Skolske zgrade,
Skolske resurse, brigu i osjecajnost, pozitivne socijalne interakcije. Prema razli¢itim
istrazivanjima snazan utjecaj na uspjeh imaju i kognitivni stil, sposobnost
samoregulacije, kao i vjerovanja koja osoba ima o sebi, ali i o svijetu.

Gotovo svi spomenuti autori navode saradnju obitelji i Skole kao jedan od
znacajnijih faktora koji utjecu na uspjeh djeteta u Skoli. U danasnje vrijeme je takav
vid odnosa izmedu roditelja i skole prevaziden jer saradnja ne podrazumijeva njihovu
ravnopravnost u odgojno-obrazovnom procesu, ali se radi na promicanju partnerskog
odnosa tih dvaju strana gdje je dijete u centru svake njihove aktivnosti.

Postoje brojni radovi (Epstein 1995, Davis i Spurr 1998, Jones i Ignelzi 2000,
Davis, Day i Bidmead 2002, Pasali¢ Kreso 2004) o tome koliko je partnerski odnos
obitelji i1 Skole znacajan za razvoj djeteta i njegov cjelokupan uspjeh. Za razliku od
saradnje, partnerstvo podrazumijeva aktivno i ravnopravno ucesce i ukljucivanje
roditelja i porodice u $kolu i odgojno-obrazovni rad (Pasali¢ Kreso 2003).

U kontekstu odnosa obitelji i skole ispitali smo odnos roditelja i nastavnika,
karakteristike obiteljskog i Skolskog okruzenja, kao i znacaj partnerskog odnosa
roditelja i Skole u ostvarivanju postignuc¢a ucenika. Prije svega zanimalo nas je da li
je prema misljenju nastavnika i roditelja njihov odnos na zadovoljavaju¢em nivou.
Svi nastavnici se slazu da je njihov odnos sa roditeljima na zadovoljavaju¢em nivou
(54,7 % je zaokruzilo “slazem se”, a 45,3 % nastavnika se “u potpunosti slaze” sa
navedenom tvrdnjom). Sa tom tvrdnjom se slaze i 88,3% roditelja (suma Cestica
“slazem se” 1 “u potpunosti se slazem”), dok se 11,6% roditelja ne slaze sa navedenom
tvrdnjom, te smatraju da njihov odnos sa nastavnicima nije na zadovoljavaju¢em
nivou.
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Analizom Pearsonovog hi kvadrata utvrdili smo da je y>= 9,543 sa stepenom
slobode df=3. Asymp. Sig. (2-sided) dvostrana asimptomati¢na znacajnost ili p
vrijednost je 0,023, Sto govori da postoji 1 statisticki znacajna razlika u korelaciji
odgovora nastavnika i roditelja, jer je p (0,05) > 0,023. (Tabela 1.)

Tabela 1. Percepcija nastavnika i roditelja o kvaliteti uzajamnog odnosa

U SlaZem se Ne slaZzem Uopée se ne
potpunosti se slazem
se slaZem
Item frekvencije % e
N R N R N R N R

Moj odnos sa
nastavnicima/roditeljima je | 45,3 483 | 54,7 40,0 0,0 10,8 0,0 0,8 ¥=9,543 df=3
na zadovoljavaju¢em p (0,05)>0,023
nivou

N - nastavnici

R - roditelji

U skladu s tim, u Tabeli 2. iz sume afirmativnih Cestica ,,slazem se* i ,,u potpunosti
se slazem* je vidljivo da vec¢ina nastavnika navodi da: a) roditelji pruzaju podrsku
nastavnicima u radu (82,8%) i da b) cesto dolaze u velikom broju na roditeljske
sastanke i informativne razgovore (75,1%). Prema misljenju 80,9 % nastavnika c) na
roditeljskim sastancima najcesce se govori o postignucima djece, te njih 83,9% isticu
daroditelji d) daju ideje i smjernice za unapredenje nastavnog procesa. Analizom hi
kvadrat testa utvrdili smo da postoji statisticki znacajna razlika u odgovorima
nastavnika i roditelja kod tvrdnji a), b) i d), dok kod tvrdnje c) razlika nije statisticki
znacajna. (Tabela 2.)

Brojna istrazivanja u SAD-u, Kanadi i nizu zapadnoevropskih zemalja su pokazala
da gradenje partnerstva izmedu roditelja i Skole daje posebno dobre rezultate kod
djece koja u startu imaju poteskoce u pracenju i savladavanju Skolskih obaveza, koja
imaju odredene socijalne ili emocionalne probleme, koji imaju odredene zdravstvene
probleme, koja spadaju u kategoriju djece sa posebnim potrebama (talentirana djeca
ili ona koja zaostaju u razvoju), te koja pripadaju manjinskoj skupini (nacionalnoj,
vjerskoj, jezickoj i sl.) (Pasali¢ Kreso 2004: 343).

Partnerski odnos obitelji i Skole, otvorenost i iskrenost u komunikaciji moze
mnogo pomoci u rjeSavanju pitanja neravnopravnosti i nejednakih odnosa prema
ucenicima u Skoli, kao i prevladavanju svih djetetovih neuspjeha na bilo kojem planu.
Proces izgradnje partnerskog odnosa je postupan i zahtijeva vrijeme i strpljenje, ali
prije svega uvjerenje u neophodnost stalnog nastojanja da se dode do jedinstvenog
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Tabela 2. Percepcija i stavovi nastavnika i roditelja o odnosu obitelj-Skola

U otpunosti SlaZem se Ne slaZzem Uopce se
se slaZzem se ne slazem
Itemi Frekvencije % 1
N R N R N R N R
a) Roditelji pruzaju 20, | 42,9 | 62,5 |46,2 |17, | 10,1 | 0,0 0,8 | ¥*=10,382 df=3 p
podrsku nastavnicima u | 3 2 (0,05)>0,016
radu /'/
b) Roditelji ¢esto dolaze | 18, | 52,5 A’(j 40,0 | 25, | 6,7 0,0 0,8 | ¥=25,367 df=3 p
u velikom broju na 8 < 0 (0,05)>0,000
roditeljske sastanke
¢) Na sastancima se 31, | 34,5 | 49271474 | 14, | 155 |48 2,6 | ¥*=0,736 df=3 p
najcesce govori o 7 3 (0,05)<0,865
postignu¢ima djece l
d) Roditelji dajuidejei | 33, | 17,1 | 50,0 || 43,6 l 9,7 29,1 |65 10, | ¥=12,813 df=3 p
smjernice za 9 3 (0,05)>0,005
unapredenje nastavnog
procesa

N - nastavnici
R - roditelji

djelovanja i preklapanja sva tri segmenta zivota djeteta: obitelj, Skola, zajednica
(Pasali¢ Kreso 2004).

Koliko je partnerski odnos obitelji i Skole znacajan za razvoj djeteta i njegov
Skolski uspjeh pokazuju i rezultati dobiveni ovim istrazivanjem. Tako se100%
nastavnika i 97,5 % roditelja (suma Cestica ,,slazem se* 1 ,,u potpunosti se slazem®)
slozilo da je partnerski odnos skole i obitelji dobra pretpostavka za uspjeh u ucenju.
Prema dobivenim podacima ne postoji statisticki znacajna razlika u odgovorima
ispitanika jer je (y>= 2,025 df=2 p (0,05) <0,363). (Tabela3.)

Kako navode Simi¢ Sagi¢, Klarin, Prorokovié (2011) radovi i istraZivanja o odnosu
porodi¢nih uslova i skolskog postignu¢a usmjereni su prevashodno na ispitivanje
uticaja socioekonomskog statusa (SES) i strukture porodice. Kao naj¢es¢i indikatori
socioekonomskog statusa koriste se varijable kao §to su razina obrazovanja roditelja,
visina prihoda, zanimanje i zaposlenost roditelja.

Cudina-Obradovi¢ i Obradovié (1995) isti¢u da SES nije dobar samostalni pre-
diktor skolske uspjesnosti, te da se znacajno povecanje povezanosti sa Skolskim us-
pjehom postize ukljucivanjem obiteljskih procesnih varijabli poput obiteljske obra-
zovne atmosfere.Varijable kao $to su roditeljski stavovi o obrazovanju, roditeljska
ocekivanja, kulturne i intelektualne aktivnosti obitelji, odgojni stil i obiteljska inte-
rakcija ¢ine obiteljsku obrazovnu atmosferu i imaju znacajan utjecaj na postignuca
ucenika. Ekonomske teskoce u obitelji znacajno su povezane sa emocionalnim sta-
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Tabela 3. Percepcija nastavnika i roditelja o partnerskom odnosu $kole i obitelji

U SlaZem se Ne slazem Uopce se ne
potpunosti se slaZzem
se slaZzem
Item frekvencije % 1
N R N R N R N R

Partnerski odnos skole i
obitelji je dobra 750 | 689|250 |286 |00 |25 0,0 0,0 1=12,025 df=2
pretpostavka za uspjeh u p (0,05) < 0,363
uéenju

N - nastavnici

R - roditelji

njem roditelja koje direktno utjeCe na emocionalno stanje djeteta i dovodi do
problemati¢nog ponasanja, a samim tim i do slabijeg skolskog uspjeha. Obrazovni
nivo roditelja je prva i najznacajnija varijabla u proucavanju usmjerenosti na
obrazovne vrijednosti, te se u ovom dijelu istrazivanja nastojalo ustanoviti i strukturu
obrazovnog nivoa roditelja ispitanih u¢enika.

Prema podacima dobijenim iz Upitnika za ucenike, kada je rije¢ o obrazovanju
roditelja, rezultati pokazuju da je najvise zastupljen srednji nivo obrazovanja roditelja,
gdje je neznatno vec¢i procenat majki sa srednjom stru¢nom spremom 39,79%, u
odnosu na oceve kojih je 33,67%. Sljedeca kategorija obrazovanosti su roditelji sa
visokom stru¢nom spremom, gdje je za 16% veci procenat oceva u odnosu na majke.
Na svim ostalim nivoima obrazovanja gotovo je podjednak procenat oceva i majki.

lako gotovo sva pedagoska istrazivanja upucuju na znacaj utjecaja socioekono-
mskog statusa i strukture porodice na postignuc¢a ucenika, na pitanje da li od stupnja
obrazovanosti roditelja zavisi uspjeh u ucenju ucenika, prema misljenju 76,2 %
nastavnika i 82,6 % roditelja (suma Cestica ,,slazem se* i ,,u potpunosti se slazem®)
uspjeh ucenika u ucenju ne zavisi od nivoa obrazovanosti roditelja. Samo mali
procenat nastavnika 23,8% i 27,4% roditelja smatra da je stupanj obrazovanosti
roditelja znacajan faktor uspjeha ucenika u ucenju. Utvrdeno je i da postoji statisticki
znacajna razlika u odgovorima ispitanika jer je (y2= 9,221 df=3 p (0,05) > 0,026), a
i odnos procenata pojasnjava ovu razliku. Ovaj podatak svakako nalazimo
zanimljivim, te bi se dao dalje istrazivati. (Tabela 4.)

Razlike u socioekonomskom statusu su jedan od izvora kako drusStvene neje-
dnakosti, tako i nejednakosti Sansi u obrazovanju. Bave¢i se obiteljskim situacijama
koje mogu znacajno utjecati na socijalnu diferencijaciju i Sanse djeteta u Skolovanju,
Harry Passou (1973, prema Pasali¢Kreso, 2004: 317) navodi 10 najznacajnijih faktora
nejednakosti Sansi za dijete. Prema njegovim nalazima jedno dijete se u $koli moze
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Tabela 4. Percepcija nastavnika i roditelja o znacaju stupnja obrazovanosti roditelja za
uspjeh ucenika u ucenju

U SlaZem se Ne slaZzem Uopée se ne
potpunosti se slazem
se slaZzem
Item frekvencije % 1
N R N R N R N R
Od stupnja obrazovanosti ¥=9,221 df=3
roditelja ne zavisi uspjeh 22,2 42,1 | 54,0 40,5 20,6 | 11,6 3,2 5,8 p (0,05) > 0,026
ucenika u uéenju

N — nastavnici

R - roditelji

naci u nepovoljnom polozaju u razredu: ako dolazi iz siromasne obitelji, ako u obitelji
ima malo moguénosti da razvije svoje intelektualne sposobnosti i govor, ako se
vrijednosti njegove obitelji i njegove okoline suvise razlikuju od vrijednosti skole i
razreda, ako pripada migrantima, ako nastavni jezik nije njegov maternji, ako zivi u
nekoj izolovanoj oblasti, ako je zensko ili pripada nekoj vjerskoj grupi, zbog nebrige
i diskriminacije u samoj $koli i zbog odnosa same drustvene sredine prema uspjehu
u skoli.

U prilog navedenome, ispitali smo ucenike o obrazovno-materijalnim uvjetima
obitelji u kojoj Zive, kao i o posjedovanju tehnickih uredaja koji omogucavaju njihov
informaticki i saznajni razvoj. Tako vise od 90 % ucenika posjeduje digitron,
kompjuter, rjecnik, vlastitu sobu i radni sto. Tek nesto malo manje 83,16% ucenika
tvrdi da ima jos i internet prikljucak. S druge strane, samo 8 % ucenika tvrdi da kod
kuce posjeduje vise od 200 knjiga. Oko 15% ucenika navodi da posjeduje nijednu ili
vrlo malo knjiga (od 0-10 knjiga), takoder oko 15% tvrdi da se u njihovoj kuénoj
biblioteci nalazi dovoljno knjiga da ispune dva ormara za knjige (100-200 knjiga), a
najveci procenat, oko 60% ucenika, kod svoje kuce na raspolaganju ima od 10 do
100 knjiga. S obzirom na to da je investiranje materijalnih sredstava u kupovinu
knjiga, kao i obezbjedivanje uslova za obrazovanje svoje djece, proces koji traje
godinama, ovi indikatori bi se mogli smatrati validnim pokazateljem kulturno-
obrazovne klime u obitelji i on korespondira sa obrazovnim statusom roditelja.

Porodica, kao i odnosi u porodici imaju gotovo najznacajniju ulogu u razvoju
mladih, kako u kognitivhom, tako i u emocionalnom, konativnom i socijalnom
domenu. Cinjenica je da su obitelji u kojima prevladavaju zdravi odnosi potpora i
izvor stabilnosti u razdoblju kada djeca zapocinju sa svojim Skolovanjem. S druge
strane, nezdravi odnosi unutar obitelji izvor su djecjeg stresa i lose prilagodenog
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ponaSanja u Skoli. Na pitanje da li su postignuc¢a ucenika uvjetovana obiteljskim
odnosima, 76,1% roditelja i 81,2% nastavnika (suma cCestica ,,slazem se i ,,u
potpunosti se slazem*) se u ve€ini slazu da djeca koja zZive u obiteljima sa nesredenim
obiteljskim odnosima postizu loSiji uspjeh u ucenju. Manji broj ispitanika (roditelji
24,0 % i nastavnici 18,8 %) su zaokruzili ,,ne slazem se* i ,,uopée se ne slazem* sa
navedenom tvrdnjom. Razlika u korelaciji odgovora ispitanika prema rezultatima
hi kvadrat testa nije statisticki znacajna jer je (y*= 0,710 df=3 p (0,05) <0,871).
(Tabela 5.)

Tabela S. Percepcija nastavnika i roditelja o uvjetovanosti postignuéa obiteljskim odnosima

U SlaZzem se Ne slaZzem Uopce se ne
potpunosti se slazem
se slaZzem
Item Frekvencije % ©
N R N R N R N R

Djeca iz obitelji sa
nesredenim obiteljskim 28,1 27,3 | 53,1 48,8 14,1 | 174 47 6,6 ¥=0,710 df=3
odnosima postizu losiji p (0,05) < 0,871
uspjeh u ucenju

N - nastavnici

R — roditelji

Kvalitetan partnerski odnos obitelji i Skole uveliko moze doprinijeti prevazilazenju
svih poteskoca koje se javljaju u toku razvoja. Prema misljenju nastavnika, saradnja
sa roditeljima se uglavnom odvija kroz informativne roditeljske i individualne
razgovore, ali i kroz razli¢ite aktivnosti kao $to su radionice, roditeljski kutak,
humanitarne akcije, $kolske svecanosti, izleti, vijece roditelja i sl. Opremljenost Skola
1 pristup resursima je takoder jedna od vaznih varijabli za razumijevanje Skolskog
uspjeha ucenika, te smo u ovom istrazivanju ispitali uslove u kojima se odvija
odgojno-obrazovni proces.

Kada je upitanju raspolozivost ratunara u $kolama, prema ovom istrazivanju
(Tabela 6.) podijeljena su misljenja ispitanika, te se 57,0 % ucenika slaze i u
potpunosti slaze sa tvrdnjom da skola ima dovoljno racunara koje ucenici mogu
koristiti, za razliku od 43,0 % ucenika koji se ne slazu sa navedenom tvrdnjom. S
druge strane, samo 31,8% nastavnika smatra da Skola ima dovoljno racunara, za
razliku odvecine nastavnika 68,2% koji smatraju da Skola oskudijeva u opskrbljenosti
racunarima. U odgovorima ucenika i nastavnika postoji i statisticki znacajna razlika
gdje je (x*= 37,614 df=3 p (0,05) > 0,000). (Tabela 6.)

Ipak, prema tvrdnjama ucenika, gotovo 92 % ucenika kompjuter najcesce koristi
kod kuce, a samo 4,08 % u Skoli.
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Tabela 6. Percepcija nastavnika i ucenika o raspolozivosti racunara u $koli

U SlaZzem se Ne slazem Uopée se ne
potpunosti se slazem
se slazem
Item Frekvencije % ©
N U N U N U U
Skola ima dovoljno
racunara koje ucenici 32 28,0 | 28,6 29,0 57,1 | 20,7 11,1 22,3 ¥*=37,614 df=3
mogu Koristiti p (0,05) > 0,000

N - nastavnici

U — ucenici

Vecéina ispitanika (nastavnici 89,0 %, roditelji 81,8%, ucenici 78,0% - suma Cestica
»slazem se® 1 ,,u potpunosti se slazem*) smatra da bi a) nastava bila kvalitetnija

ukoliko bi skola nudila ucenicima na raspolaganje mnogo vise literature i casopisa.

Takoder vec¢ina smatra da je b) Skolama neophodno stvoriti bolje uvjete opremljenosti

knjigama, prostorijama, tehnikom i savremenom tehnologijom (nastavnici 100,0 %,
roditelji 90,0 %, ucenici 84,7 % - suma Cestica ,,slazem se* i ,,u potpunosti se
slazem®). Ovakav stav proizilazi iz ¢injenice da u Skolskim bibliotekama ucenici
nemaju na raspolaganju sve knjige koje su im neophodne za stjecanje i produbljivanje
znanja, te da za provodenje eksperimenata i istrazivanja nastavnici i ucenici nemaju
na raspolaganju potreban radni materijal. U obje tvrdnje postoji statisticki znacajna
razlika u odgovorima ispitanika. (Tabela 7.)

Tabela 7. Percepcija nastavnika, roditelja i ucenika o opremljenosti skole i pristupu

Skolskim resursima

U potpunosti se ‘ SlaZem se ’ Ne slaZzem se Uopée se ne
slaZzem slaZzem
Item frekvencije % i
N R U N R U N | R| U|N|R|U
a) Nastava bi bila
kvalitetnija ukoliko bi 40,6 | 339 |469 |484 | 479 |3L1 | 109 | 14, | 158 | 00 | 33 | 6,1 | 4= 15484 df=6
L .. 9
8kola nudila u¢enicima l// / p (0,05)>0,017
vise literature i Casopisa /
b) Skoli su potrebni bolji / /1/’
ieti i i = 30,976 df=6
E;f;zir,e;rrlgse;zisjzma, 7@6/ 5& 735 | 234 | 31,7 | 112 |00 |83 | 102 |00 | 17|51 g(0,05) > 0,000
tehnikom i savremenom
tehnologijom

N — nastavnici
R - roditelji

U — ucenici
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2.3. Odnos nastavnik-ucenik i motivacija za ucenje

Kako navode Vujaci¢ i Stanisi¢ (2007), istrazivanja Reywida (1997), Schneidera
(1985) 1 Scotta (1998), pokazuju da pored obitelji kao najznacajnijeg faktora u razvoju
djeteta, utjecaj na Skolski uspjeh imaju i razli¢iti skolski faktori medu kojima se
najcesce proucavaju licne i1 profesionalne karakteristike nastavnika, kvalitet nastave
1 vaspitno-obrazovni program.

Savremeni koncept obrazovanja od nastavnika trazi i nove uloge kako bi se mogli
prilagoditi savremenim okolnostima i odgovoriti novim druStvenim izazovima. Od
savremenog nastavnika se ocekuje da osigura uvjete za maksimalnu aktivnost i
samoaktivnost uc¢enika. Od njega zavisi da li ¢e razviti motivaciju za ucenje kod
adolescenata ili ¢e prouzrokovati gubitak volje za ucenje i uopce skolovanje.

Uprkos mnogim istrazivanjima i teorijama motivacije ne moze se izdvojiti jedna
jedinstvena i sveobuhvatna definicija ovog pojma. Mozemo re¢i da je motivacija
utjecaj koji izaziva, usmjerava i odrazava zeljeno ponasanje ljudi. To je sve ono Sto
potice na aktivnost, $to tu aktivnost usmjerava i §to joj odreduje intenzitet i trajanje.
Drugim rijeCima, to je "volja za nesSto". Motivacija je vrlo vazan faktor za ucenje i
ostvarivanje cjelokupnog uspjeha pojedinca u bilo kojem segmentu Zivota. Medu
adolescentima postoje velike razlike u pogledu motivacije i uc¢enja. S jedne strane,
motivisano dijete samo prosjec¢nih sposobnosti, koje je bilo odlicno i popularno u
osnovnoj $koli, moze da izgubi te svoje pozicije u srednjojskoli, dok s druge strane,
bistro ili ranije slabo motivisano dijete moze u srednjoj Skoli da poboljsa svoj uspjeh
1 svoj socijalni poloZaj u razredu.

Ausubel (1967, prema Pordevi¢ 1978) smatra da adolescenti uce u skoli na dva
nacina, jedni putem imitiranja (podrazavanja, pracenja) nastavnika, a drugi putem
introjekcije (usvajanja, inkorporacije, upijanja, prisjedinjavanja znanja). UCenje
putem imitiranja (podrazavanja) znaci stjecanje znanja od strane adolescenata putem
nekritickog prihvatanja svega onoga $to nastavnici predaju, odnosno prihvataju
njihovo misljenje i objasnjenje, a tek poslije toga obraduju ono §to su primili. Znanje
adolescenata se potkrepljuje od nastavnika i adolescenti se osecaju zadovoljno, jer
bi osjecali krivicu ako bi vjerovali suprotno svojim uzorima, ¢iji su autoritet
bezuslovno prihvatili i sa kojima su se identifikovali. U¢enje putem introjekcije
(usvajanja znanja) znaci samostalno stjecanje novih znanja koja ulaze u ve¢ postojeci
sistem znanja adolescenata. Steceno znanje se smatra svojim i ne osjeca se nikakva
zavisnost od drugih, odnosno sugestije se ne prihvataju slijepo zbog potrebe da se
slozi sa osobom koja sugerira ili zbog njenog autoriteta. Nova znanja i vrijednosti
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ostaju zbog toga Sto se uklapaju u postojeci sistem znanja i vrijednosti adolescenata.
Tako oni vjeruju u svoju nezavisnost, originalnost i samostalno stjecanje znanja.
Uloga nastavnika je da ovim ucenicima $to vise priblize gradu, kako bi je oni kasnije
sami usvojili. Takoder, nastavnik mora da se bori protiv toga da adolescent prihvata
znanja i vrijednosti pasivno i nekriticki, odnosno treba ga Sto prije osloboditi uc¢enja
putem imitiranja.

Jedan od zadataka ovog istrazivanja je bio utvrditi koliko su u€enici motivirani
na ucenje i aktivno sudjelovanje u odgojno-obrazovnom procesu. Rezultati su
pokazali da vecina ucenika ima pozitivan stav prema skoli, te su u sljede¢im
tvrdnjama sumativno (suma afirmativnih Cestica ,,slazem se* i ,,u potpunosti se
slazem*) iskazane frekvencije u odgovorima ucenika: a) 54,9% ucenika voli da ide
u Skolu, b) 74,4 % ucenika je istaklo da je sretan u Skoli, c) 92,8% ucenika smatra da
su ocekivanja roditelja u vezi sa njihovim postignuéima velika, d) 74,3 % ucenika su
motivirani za ucenje i aktivno ucesce na casovima, e) 96,4 % tvrdi da se jako trude
da postignu Sto bolji uspjeh u skoli i ) 91,9% ucenika tvrde da imaju visok nivo
aspiracije tj. zZele Sto viSe nauciti u Skoli. Roditelji se takoder u vecini slazu sa
navedenim tvrdnjama. Analizom hi kvadrat testa utvrdili smo da postoji statisticki
znacajna razlika u odgovorima roditelja i ucenika kod tvrdnji a), b), ¢), e) i f), dok
kod tvrdnje d) razlika nije statisticki znacajna. (Tabela 8.)

Tabela 8. Percepcija ucenika i roditelja o motivaciji za ucenje i zadovoljstvu uc¢enika skolom

U SlaZem se Ne slaZzem Uopée se ne

potpunosti se slazem

se slaZzem

Item frekvencije % 2
R U R U R U R U

a) Ucenik/dijete voli daide | 14,9 | 38,0 | 50,0 | 50,4 |224 | 11,6 |77 0,0 =123,261 df=3
u §kolu p (0,05) > 0,000
b) Ucenik/dijete je sretnou | 28,2 30,3 | 46,2 | 53,8 20,0 | 16,0 5,6 0,0 = 8,347 df=3
skoli p (0,05) > 0,039
¢) Oc¢ekivanja roditelja u 55,9 0| 36,9 | 47,5 6,7 20,0 |05 2,5 1= 26,406 df=3
vezi sa postignu¢ima bl p (0,05) > 0,000
udenika/djece su velika
d) Ucenik/dijete je \ = 4,602 df=3
motiviran za ucenje i 232 | 28,6M51,1 54,6 | | 20,5 | 15,1 53 1,7 p (0,05) < 0,203
aktivno ucesce na >
Casovima Pl
e) Ucenik/dijete se trudi da P = 12,873 df=2
postigne Sto bolji uspjehu | 59,3 | 41,2 | 37,1 y 3,6 10,9 0,0 0,0 p (0,05) > 0,002
§koli
f) UCenik/dijete Zeli §to 485|438 1434 [413 6,1 | 149 |20 0,0 1= 8,949 df=3
vise nauciti u §koli -~ p (0,05) > 0,030

R - roditelji

U — ucenici
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Kada su upitanju ocekivanja nastavnika, 82,5% nastavnika tvrdi da su njegova
ocekivanja u vezi sa postignu¢ima ucenika velika, a na pitanja koliko se, prema
njihovom misljenju, ucenici zaista trude da postignu Sto bolji uspjeh i koliko su zaista
motivirani za ucenje i aktivno ucescée na ¢asovima, dobili smo podatak da samo 4,7%
nastavnika smatra da ucenici nisu motivirani i da ne suraduju na ¢asovima, te 17,2%
smatra da se ne trude postic¢i dobar uspjeh.

Prema naSem istrazivanju, u $kolama vlada pretezno pozitivan odnos nastavnika
i ucenika. Tako 100% nastavnika tvrdi da je njihov odnos sa ucenicima izrazito
kvalitetan. Vec¢ina ucenika 73,2% se takoder slaze da je njihov odnos sa nastavnicima
kvalitetan, za razliku od 26,8% ucenika koji se ne slazu sa navedenom tvrdnjom.
Postoji statisticki znacajna razlika u frekvencijama odgovora ispitanika jer je (y* =
22,637 df =3, p (0,05)>0.000). (Tabela 9.)

Tabela 9. Percepcija nastavnika i ucenika o kvaliteti uzajamnog odnosa

U SlaZem se Ne slazem Uopce se ne
potpunosti se slazem
se slazem
Item frekvencije % v
N U N U N U N U

Moj odnos sa
ucenicima/nastavnicima je | 46,9 28,9 | 53,1 443 0,0 | 20,1 0,0 6,7 ¥?=22,637 df=3
izrazito kvalitetan p (0,05) > 0.000

N - nastavnici
U — ucenici
U ovom kontekstu, prema rezultatima hi kvadrat testa (Tabela 10.) utvrdili smo
da postoji statisticki znacajna razlika takoder i u sljede¢im tvrdnjama, i to u:

a) percepciji nastavnika i ucenika o nacinu predavanja nastavnika na ¢asovima.
Shodno tome, vecina ucenika 67,9% (suma Cestica ,,slazem se* i ,,u potpunosti
se slazem®) istiCe da im je dosadan nacin na koji nastavnici predaju, za razliku
od 92,0% nastavnika koji se ne slazu sa navedenom tvrdnjom.

b) tvrdnji da nastavnici ulazu napor da nastava bude sto kvalitetnija. Apsolutno
svi nastavnici 100% tvrde da ulazu napor da nastava bude Sto kvalitetnija, s
¢ime se ne slaze 30,8% ucenika. S druge strane, 69,2% ucenika se takoder slaze
sa ovom tvrdnjom.

¢) percepciji ispitanika o uvazavanju misljenja ucenika pri ocjenjivanju. Veéina
ucenika 53,6% smatra da nastavnici pri ocjenjivanju ne uvazavaju misljenje
ucenika, za razliku od nastavnika, gdje su svi nastavnici 100% (suma Cestica
»slazem se“ 1 ,,u potpunosti se slazem*) istakli da pri ocjenjivanju uvazavaju
misljenje ucenika.
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d) percepciji ucenika i nastavnika o strahu od ispitivanja. Ve¢ina ucenika 60,0%
tvrdi da se boje ispitivanja, no ve¢ina nastavnika 53,1 % se ne slaZe sa ovom
tvrdnjom, $to nam govori o pogre$noj percepciji nastavnika kada je upitanju
strah u¢enika od ispita.

e) tvrdnji da nastavnici daju ucenicima smjernice na koji nacin da poboljsaju svoj
rad. lako se 100% nastavnika i 87,6 % ucenika slaze i u potpunosti slaze sa
navedenom tvrdnjom, ipak postoji statisticki znacajna razlika u korelaciji
odgovora, jer je p (0,05)>0,000.

Tabela 10. Percepcija nastavnika i u¢enika o odnosu nastavnik — u¢enik

U SlaZem se Ne slaZzem Uopée se ne
potpunosti se slaZzem
se slazem
Itemi frekvencije % d
N U N U N U N U
a) Ucenicima je dosadan 0,0 38,879 29,1 73,0 | 23,0 19,0 9,2 ¥*=171,338 df=3
nacin na koji nastavnici |_—
predaju ~N _— p (0,05)>0,000

b) Nastavnici ulazu napor | 53,1 [ 3071769~/ 385 [00 [188 [0,0 12,0 | y%=27,114 df=3
da nastava bude $to \
kvalitetnija < p (0,05)>0,000

¢) Nastavnici pri 313 | 1964.68,7 | 26,8 0,75\g9 0,0 22,7 | ¢>=59,976 df=3
ocjenjivanju uvazavaju \O\

miSljenje uéenika \// P (0,05)>0,000

d) Ugenici se boje 9,4 33,8 ﬂj/’%Z %{,4 21,0 | 47 19,0 | ¥>=31,915df=3
ispitivanja < L~ p (0,05) > 0,000
¢) Nastavnici daju S~ = 21,633 df=3

uéenicima smjernice na 50.4
koji nain da poboljsaju ]
svoj rad

4ﬂ,{ 40,6 429 |00 |143 |00 |82 |p(0,05)>0,000

N - nastavnici

U — ucenici

U prilog ve¢ ranije navedenoj tezi da postignuca ucenika zavise od pozitivnog
odnosa nastavnika i u¢enika, govore i podaci dobijeni nasim istrazivanjem. Tako se
87,4% ucenika, 86,7% roditelja i 84,4% nastavnika slaze 1 u potpunosti slaze sa
navedenom tvrdnjom, dok je relativno mali procenat ostalih koji smatraju da
postignuca ucenika ne zavise od pozitivnog odnosa nastavnika prema njima.

I na kraju, ono §to nas je zanimalo jesu dalje aktivnosti na polju obrazovanja nasih
mladih ispitanika. Shodno tome, postavili smo pitanje koji su njihovi planovi za dalje
Skolovanje.
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Planovi za dalje Skolovanje
® Planovi za dalje Skolovanje
47,44
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Slika 1.

Prema dobijenim rezultatima (Slika 1.), najve¢i broj ucenika 47,44% ima u planu
zavrsiti fakultet, potom 28,06% planira zavr$iti magistarski, doktorski ili neki
specijalisticki program, te 13,26% planira zavrsiti srednju Skolu. Mali procenat
ucenika ne zna kakvi su im dalji planovi ili planiraju zavrsiti gimnaziju ili viSu skolu.

ZAKLJUCAK

Danasnje vrijeme je vrijeme snaznih promjena na znanstvenom, tehnoloSkom,
ekonomskom, drustveno-politickom, prirodno-ekoloskom, kulturnom i druStveno
najznacajnijem — obiteljskom planu. Sve ove promjene znatno utje¢u na djecu i njihov
razvoj. Brojne drustvene razlike koje su izraZene i naglasene skoro u svim podrucjima
i svim djelatnostima u Bosni i Hercegovini najsnaznije se o¢ituju upravo u podrucju
odgoja i obrazovanja. Opceprisutno je nezadovoljstvo kvalitetom naseg odgojno-
obrazovnog sistema §to je rezultat velikog direktnog utjecaja politike na isti, tako da
danas imamo tri posebna etnicka obrazovna sistema sa zasebnim jezicima, religijama,
historijama i kulturama.

Bronfenbrennerova teorija ekoloskih sustava upravo naglasava ,,vaznost
stabilnosti mezosustava koji predstavlja odnose izmedu ¢ovjekovih najuzih okolina
(npr. obitelj, vrsnjaci, $kola, radno mjesto) odnosno mikrosustava (Woolfson 2004;
Wagner Jakab, Cvitkovi¢, 2007). Vanjska okolina u kojoj drugi sudjeluju i vrSe utjecaj
naziva se egzosustav, a svi ti sustavi (mikro, mezo i egzo) ukljuceni su u makrosustav
koji obuhvaca vrijednosti, norme neke kulture, kao i ideoloske vrijednosti* (Wagner
Jakab 2008: 120).

Ako znamo da odgojno-obrazovni sistem, izmedu ostalog, znatno ovisi o kulturno-
historijskim, medureligijskim, ekonomskim i drustveno politickim odnosima, onda
nam je jasno zasto nam je obrazovanje takvo kakvo jeste, podijeljeno i rascjepkano.
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Postignu¢a ucenika i njihov cjelokupan Skolski uspjeh zavise od kvalitetnog
partnerskog odnosa obitelji i Skole i on predstavlja imperativ za uspjeh i napredak
svakog djeteta. Sve ono Sto obitelj podstice i razvija, Skola treba da produbljuje, a
sve ono $to se u Skoli razvija, obitelj treba da podstice. Rezultati istrazivanja su
pokazali da vec¢ina ucenika adolescentske dobi uglavnom imaju pozitivan stav prema
skoli, vole da idu u skolu, sretni su u skoli, imaju visok nivo aspiracije, tj. zele sto
vi$e nauciti, motivirani su za ucenje i aktivno ucesce na casovima, te se jako trude
da postignu Sto bolji uspjeh. To je dobra pretpostavka za uspjeh u ucenju i
napredovanju, te ova saznanja treba iskoristiti u animiranju svih aktera odgojno-
obrazovnog procesa za aktivno sudjelovanje, poticanje i usmjeravanje ucenika na
samostalno razvijanje onih vjestina koje ¢e im pomo¢i da se nose sa izazovima koje
pred njih postavlja dana$nje drustvo.
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DEVELOPMENT IN CONTEXT: THE MOST SIGNIFICANT
PREDICTORS OF SCHOOL SUCCESS OF PUPILS OF THE
EARLY ADOLESCENT AGE

Summary:

For the deeper and more complete understanding of the results of a pupil's success is very important to
studing and deeper understanding of the context in which pupils learns or of the various conditions that
form an integral part of these contexts in school and family. If we want to understand an individual's
development, we must understand the interactions between the individual and his or her present and
past environment. In his theory of ecological systems, Bronfenbrenner (1994) calls this transactional
relationship as “development in context”. In order to understand the context in which our pupils are
developing, an empirical study was conducted and the sample consisted of 196 seventh and eighth grade
pupils from four elementary schools in Canton Sarajevo, 121 parents of the surveyed pupils and 64
subject teachers. The aim of the research is to identify the most significant predictors of adolescents'
academic achievements by theoretical analysis of the relevant pedagogical literature, also by results of
a survey conducted on a sample of respondents and to try to assess their importance in enabling young
people to cope with societal challenges. The results of the research show that high quality teacher-pupil
relationships,family-school partnerships, and a high level of learning motivation are very important

predictors for learning and progress of pupils.
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